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Kvalitetskontroll av auktoriserad revisor som utfor

lagstadgad revision i foretag av allmant intresse

1 Sammanfattande bedémning

Revisorsinspektionen (RI) har slutfort sin uppfoljning av en kvalitetskontroll av den
personvalda auktoriserade revisorn Kalle Wrane (KW) och det kvalitetskontrollsystem

som omfattar honom.

1.1 Systembaserad kvalitetskontroll

De ledningsfunktioner, system, riktlinjer och policyer som har byggts upp inom det inte
registrerade revisionsforetag dar den auktoriserade revisorn Kalle Wrane (KW) ir verk-
sam och som han ir féretridare f6r moéter generellt kraven for att uppfylla gillande
kvalitetsnormer. RI har dock konstaterat att dtgirder alljimt behover vidtas for att f61-
bittra systemet for dokumentation av revisionsuppdrag generellt. RI anmodar ater KW

att vidta relevanta atgirder for att sa sker.

Revisionsforetagets riktlinjer och rutiner ér i allt viasentligt av god kvalitet. RI har dock
konstaterat att vissa policyer och manualer alltjamt behover anpassas till kraven avseen-
de revisioner av fOretag av allmint intresse och anmodar ater KW att vidta relevanta

atgarder for att sa sker.

1.2 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

RI:s sammanfattande bedémning att revisionskvaliteten i de utforda revisionsuppdragen
overlag har varit tillfredsstillande. RI har dock identifierat vissa uppdragsspecifika
granskningsbrister dar revisionskvaliteten kan férbattras. RI anmodar KW att vidta

relevanta atgarder fOr att framgent reducera risken for sidana granskningsbrister.

RI redovisar dven vissa iakttagelser rérande omraden diar dokumentationen i delar har

bedémts vara otillracklig.
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2 Inledning

KW ir vald revisor i flera sparbanker och omfattas dirmed sedan den 17 juni 2016 av
RlI:s sirskilda kvalitetskontroll av revisionsuppdrag i féretag av allmant intresse. RI
genomforde under ar 2016 en savil system- som uppdragsbaserad kvalitetskontroll av
det kvalitetskontrollsystem som omfattar honom och ett av honom genomfort
revisionsuppdrag avseende en klient vars rikenskapsar avslutades den 31 december 2015
(dnr 2016-1298). Vid denna kontroll konstaterade RI att det fanns vissa brister 1 kvali-
tetskontrollsystemet och vid utférandet av revisionsuppdrag. RI meddelade 1 samband
med avslutandet av kvalitetskontrollen att inspektionen hade f6r avsikt att under varen
2018 gora en upptoljning av vidtagna dtgirder avseende dessa brister. Denna rapport dr

ett resultat av den uppféljningen.

KW ir verksam i revisionsforetaget Revisionsgruppen i Boras AB (nedan revisions-
byran). KW ir revisionsbyrins enda styrelseledamot. Eftersom revisionsbyran inte ér ett
registrerat revisionsbolag har KW, sisom enda foretridare for foretaget, ansvaret for de

atgirder som vidtas pa foretagsniva.

Denna uppféljning som inspektionen nu har genomfort har varit savil system- som
uppdragsbaserad och har varit inriktad pa de brister som inspektionen konstaterade vid
den kvalitetskontroll som genomférdes under ar 2016. Den uppdragsbaserade kon-
trollen har omfattat tva revisionsuppdrag dir respektive rikenskapsar avslutades den 31

december 2017.

Vid kvalitetskontrollen har RI beaktat de stringare regler som sedan den 17 juni 2016

giller for revisorer som utfor lagstadgad revision i foretag av allmant intresse.

Mer information om rittslig ram samt utgangspunkter for kvalitetskontrollen finns i

bilaga 1.

3 Systembaserad kvalitetskontroll

3.1 Sakerstallande av revisionskvalitet
RI bedomde vid den foregaende kvalitetskontrollen att en genomgang av det standard-
iserade revisionsverktyget behévde ske for att utreda 1 vilka delar verktyget behovde

kompletteras for att sdkerstalla att samtliga granskningsatgirder kopplade till relevanta



International Standards on Auditing (ISA) samt tillkommande krav nir det giller
revision av foretag av allmant intresse blir omhindertagna. RI kan konstatera att flera
checklistor och andra dokument har tagits fram fOr att mota kraven och att dessa an-
vands pa ett dandamalsenligt sitt vid genomférandet av revisionsuppdrag. Checklistorna
och dokumenten bor dock integreras i revisionsverktyget sa att dokumentationen blir

mer 6verskadlig och for att sikerstilla att alla relevanta granskningsatgirder utfors.

RI har dven tagit del av revisionsbyrans kvalitetspolicy och revisionsmanual, vilka har
uppdaterats sedan den féregiaende kvalitetskontrollen. RI kan konstatera att dessa
dokument alltjamt i vissa delar behover kompletteras med de krav och med de till-

kommande uppgifter som giller vid revision av foretag av allmant intresse.

3.2 System for dokumentation

RI fann vid den foregiaende kvalitetskontrollen brister i dokumentationen av visentliga
granskningsomraden och obligatoriska dtgirder i revisionen. Referenser och indexering
mellan olika delar i revisionsprocessen var ibland nagot otydlig. Stillningstaganden och
slutsatser baserade pa utforda granskningsatgirder hade inte alltid dokumenterats pa ett
tydligt och 6verskadligt sitt. RI kan efter denna uppfoljande kontroll konstatera att
dessa brister kvarstar. Det som kan benimnas ”den réda traden” i granskningen, dér
man ska kunna folja planering, riskbedémning, genomférande, gjorda iakttagelser och

slutsatser, ar inte alltid tydlig i dokumentationen.

Med anledning av detta anser RI alljimt att KW bor vidta atgirder for att sikerstilla att
all revisionsdokumentation ér tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt sitt sa att det
klart framgar hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomforts,
nir granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som
har dragits. I avsnitt 4.2 behandlas nagra specifika omraden dar RI sammantaget har
kunnat f6lja vilka granskningar som utforts och vilka slutsatser som har dragits forst

efter att ha tagit del av kompletterande information fran KW.



4 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

4.1 Granskningsbrister

4.1.1 Granskning av generella IT-kontroller

KW har i sin granskning av generella IT-kontroller forlitat sig pa en typ 2-rapport enligt
International Standard on Assurance Engagements (ISAE) 3402 Bestyrkanderapporter om
kontroller pd en servicebyrd som har utfirdats av en annan revisionsbyra. Rapporten inne-
héller en detaljerad redogétrelse Gver resultatet av utférda kontrolltester avseende bade
generella IT-kontroller och applikationskontroller. KW har tagit del av rapporten samt
toljt upp att revisionsklienten har atgirdat de brister som har rapporterats. Den rapport
som KW har forlitat sig pa i ett av de kontrollerade uppdragen ir fran ett rikenskapsar
tidigare dn det rikenskapsar som har granskats. Vid tidpunkten f6r hans granskning av
aktuellt rikenskapsar hade inte motsvarande rapport utfirdats dnnu. RI anser att KW
borde ha sakerstillt dels att nagra visentliga férandringar i klientens kontroller inte hade
skett, dels att det under den pagiende granskning som utférdes av den andra revisions-

byran inte hade iakttagits nagra vasentliga brister i kontrollerna.

4.1.2 Granskning av manuella bokféringsorder

Granskning av manuella bokforingsorder ar, enligt ISA 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter
7 en revision av finansiella rapporter p. 32, ett viktigt och obligatoriskt steg vid bedomningen av om
foretagsledningen har satt sig Over kontrollsystemet. Oavsett hur revisorn bedomer riskerna
for att foretagsledningen ska sitta sig 6ver kontrollerna ska revisorn vilja ut bokféringsposter
och andra justeringar som har gjorts i slutet av rapportperioden samt dokumentera denna
granskning. KW har i ett av de kontrollerade uppdragen valt ut f6r granskning fyra manuella
bokféringsordrar upprittade i samband med bokslutsdagen. Utifran en uppgift frain KW om
ett uppskattat totalt antal manuella bokféringsordrar i huvudboken samt uppgift om vilka
mojligheter ledningen har att sjilva ligga in manuella bokféringsordrar i bokféringen bedémer
RI att denna granskning inte ar tillricklig f6r att méta kraven 1 ISA 240. Ett urval bor baseras
pa hela populationen av bokforingsordrar under aret for att ticka in transaktioner under hela

rikenskapsaret.



4.1.3 Granskning av arsredovisningen

Vid den foregiaende kvalitetskontrollen noterade RI att arsredovisningen i det kontrol-
lerade uppdraget var upprittad i enlighet med en kvalitetssikrad mall f6r rapportering
enligt International Financial Reporting Standards (IFRS). RI ansag att KW borde g6ra
en oberoende dokumenterad bedémning av att mallen hade tillimpats korrekt och att
mallen hade resulterat i en arsredovisning som fullt ut uppfyllde kraven enligt IFRS. Vid
den nu utférda uppfoljningen har RI konstaterat att nagon sadan dtgird inte heller har
vidtagits vid efterkommande revisioner och att synpunkten att en sidan bedémning bor

goras dirmed alltjamt kvarstar.

4.2 Dokumentationsbrister
Det som nedan anges som dokumentationsbrister avser sadana fall dir KW har formatt
gora den pastadda atgirden sannolik, men dér RI vill peka pa att dokumentationen i

vissa delar varit otillracklig.

e [ samband med den uppdragsanknutna kontrollen i ett av de av RI kontrollerade
uppdragen har den sirskilde kvalitetskontrollanten dokumenterat vissa syn-
punkter pa dokumentationen av granskningen och pa omfattningen och inrikt-
ningen av vissa delar av granskningen. Av dokumentationen framgar inte att
diskussioner har hallits mellan KW och den sirskilde kvalitetskontrollanten f6r
att 16sa de synpunkter som den senare hade haft. Av dokumentationen kan
heller inte utldsas innehallet 1 dessa diskussioner eller att den sarskilde kvalitets-
kontrollanten for KW sedermera bekriftade att denne var klar med sin gransk-

ning senast samma dag som KW avgav sin revisionsberittelse.

e RI har forst efter att ha haft kompletterande samtal med KW kunnat konstatera
att han pa ett godtagbart sitt har valt, motiverat och tillimpat arbetsvisentlighet,
visentlighet avseende klassificeringsfel samt gransen f6r obetydliga fel i bada de
kontrollerade uppdragen. RI anser att dessa omraden framéver bor dokumen-

teras tydligare.

e RI har forst efter att ha haft kompletterande samtal med KW kunnat konstatera

att riskbedomningen och stillningstaganden vad giller risk for oegentligheter ér



godtagbar i bada de kontrollerade uppdragen. RI anser dock att riskbedom-

ningen och stallningstagandena framover bor dokumenteras tydligare.

Kvalitetskontrollen avslutades vid slutmoéte med KW den 31 maj 2018.
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Bilaga 1 Rattslig ram och utgangspunkter fér kvalitetskontrollen.

RI har i uppdrag att minst vart tredje eller vart sjitte ar genomféra sidan kvalitetskon-
troll som avses i artikel 26 Europapatlamentets och ridets férordning nr 537/2014 av
den 16 april 2014 om sirskilda krav avseende lagstadgad revision av foretag av allmant
intresse och om upphivande av kommissionens beslut 2005/909/EG (EU-férordning-

en).
RI:s aterkommande kvalitetskontroll sker dels pa foretagsniva, dels pa uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll av revisionsféretaget. Kontrol-
len innebar att RI granskar hur revisionsféretagets system och processer ar utformade
och fungerar. Syftet ar att sikerstalla att revisionsuppdrag 1 foretag av allmiént intresse

utfors enligt god revisorssed och god revisionssed.

Pa uppdragsniva genomfors RI:s kvalitetskontroll med inriktning pa hur lagstadgad
revision utfors 1 enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade kontrollen far RI
underlag f6r att bedoma savil effektiviteten i revisionsféretagets system for kvalitets-

sakring som kvaliteten i enskilda revisorers arbete.

Systembaserad kvalitetskontroll
Det aligger ledningen for ett revisionsforetag att inritta och uppritthalla ett kvalitets-
kontrollsystem som innefattar riktlinjer och rutiner f6r hantering av vart och ett av

foljande omraden.'

e Ledningens ansvar for kvalitet inom revisionsforetaget

e Relevanta yrkesetiska krav

e Acceptera och behalla kundrelationer och sirskilda uppdrag
e DPersonal

e Hur uppdrag utfors

e Overvakning

I EU-férordningen, revisorslagen (2001:883), forordning (1995:665) om revisorer, Revisorsnimndens foreskrifter
(RNFS 2001:2) om villkor fér revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet och ISQC 1 (International
Standard on Quality Control 1 — Kvalitetskontroll f6r revisionsféretag som utfér revision och versiktlig
granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och niraliggande tjinster).



Malet ska vara att inrtta och uppritthalla ett kvalitetskontrollsystem som ger revisions-
foretagets ledning rimlig sikerhet att foéretaget och dess personal f6ljer standarder f6r
yrkesutévningen och tillimpliga krav 1 lagar och andra forfattningar, och att rapporter

som ansvariga revisorer limnar ar korrekta med hinsyn till omstindigheterna.

Ett revisionsforetags riktlinjer och processer ska vara sidana att de befrimjar en intern
kultur dir kvalitet ses som en nddvindighet 1 uppdragsverksamheten. Av betydelse ar att
foretagets organisation ar sadan att tillrdckliga gemensamma resurser byggs upp for

kvalitetsfrimjande atgirder.

Uppdragsbaserad kvalitetskontroll
Kwvalitetskontrollen gors utifran ett risk- och vasentlighetsperspektiv och for att ge RI

rimlig grund for sina slutsatser om kvaliteten 1 utford revision.

Kvalitetskontrollen innebir inte att RI gar igenom en avslutad revision 1 alla dess delar
eller att en fullstindig analys gors av alla forhéllanden i revisionen. Syftet dr inte heller
att bedéma om, de av revisorerna, granskade drsredovisningarna eller annan extern

rapportering har varit i alla avseenden korrekt utformade.

RI:s uppdragsgenomgangar har inte enbart som syfte att bedéma om revisionsforetaget
och de vid detta verksamma revisorerna uppfyller gillande krav pa god revisorssed och
god revisionssed. Rl:s kvalitetskontroll ska aven bidra till en utveckling av revisions-

kvaliteten 1 de enskilda uppdragen.

Granskningsbrister

Vid bestimmandet av vilka granskningsbrister som inkluderas i rapporten tas hansyn till
den identifierade bristens vasentlighet i relation till god revisionssed, bade nar giller det
individuella uppdraget som inspekterats och de specifika fokusomraden som varit
aktuella under vir inspektion. Om identifierade brister av liknande slag har noterats i fler

in ett inspekterat uppdrag vigs ocksa detta in.

Om granskningsbrister uppmairksammas vid kvalitetskontroll av revisionsféretag samt
personvalda revisorer foreligger RI revisionsforetaget att limna ett skriftligt svar pa

vilka atgirder som har eller kommer att vidtas for att komma till ritta med bristerna.



Om granskningsbrister uppmarksammas vid kvalitetskontroll av enbart personvald
auktoriserad revisor foljs dessa regelmissigt upp under kommande inspektion hos

revisionsforetaget.

Dokumentationsbrister

En auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sidana férhall-
anden som har betydelse for att ge bevis till stéd for uttalandena i revisionsberittelsen,
dels sadana férhallanden som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns 1 24 § revisorslagen
(2001:883) och 2—4 §§ Revisorsnimndens foreskrifter (RNES 2001:2) om villkor {6
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet. Dessa kompletteras av Inter-
national Standards on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumenta-
tionen ska vara tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt sitt. Av dokumentationen
ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomforts,
nir granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som
har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt
bed6ms som allvarlig, eftersom den férsvarar en analys och en tillfredsstillande bedom-

ning av arbetet i efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder enligt
gallande foreskrifter behover 1 och for sig inte innebira att hans eller hennes gransk-
ningsatgarder har varit otillrickliga. Revisorn maste da kunna redogora for sin gransk-
ning pa ett sadant sitt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de
pastadda atgirderna har utforts och att de har haft en sadan inriktning och omfattning
att de har kunnat tjina som underlag f6r vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning
beaktar RI bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina gransknings-
insatser. Om revisorn inte formar att gora den pastadda granskningen sannolik, utgar RI

fran att nagon tillfredsstillande granskning inte har skett.

Dokumentationsbrist som 1 rapporten inte redovisas som granskningsbrist behéver inte

kommenteras 1 sirskild ordning av revisionsforetaget.
Uppfoljning

Nir revisionsforetaget foreliggs att yttra sig 6ver rapporterade brister ska detta svar

inkludera detaljerad information om vilka atgirder som vidtagits eller planeras. Vidare



ska svaret innehalla en analys av grundorsaker till identifierade brister, en s.k. root-cause
analysis. Detta innebir att revisionsforetaget ska utvirdera om bristerna har sin grund i
systembrister som kriver omedelbara rittelseatgarder, svarigheter att tillimpa relevant
normgivning eller beror pa andra faktorer som kan knytas till det individuella uppdraget
eller den ansvarige revisorn. RI foljer upp att vidtagna eller planerade atgirder ér till-

fredstillande under kommande inspektion hos revisionsféretaget.
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