BESLUT
2019-04-26 Dnr 2018-1285

Disciplinarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en varning.

1 Inledning

A-son har varit féremal f6r Revisorsinspektionens kvalitetskontroll och har da bedomts
inte bedriva sin revisionsverksamhet enligt god revisionssed och god revisorssed. Detta
toranledde Revisorsinspektionen att 6ppna ett drende inom ramen for den riskbaserade
tillsynen. Det som dérvid kommit fram har i sin tur féranlett Revisorsinspektionen att

Oppna detta drende.

Revisorsinspektionen har 1 detta drende utrett frigor om revisionsforetagets kvalitets-
kontrollsystem. Inspektionen har darutover utrett A-sons revision i fyra aktiebolag.
Detta beslut behandlar tva av dessa bolag, hiar benimnda projektledningsbolaget och
taxibolaget. Biada bolagen tillimpade Bokforingsnamndens allméinna rad (BFINAR

2016:10) Arsredovisning i mindre firetag (K2) vid upprittandet av arsredovisningen.

Bolagens omsittning och balansomslutning f6r de av Revisorsinspektionen granskade

rikenskapsaren framgar av nedanstiaende uppstillning (belopp i mnkr).
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Bolag Réikenskapsdr Omsattning | Balansomsintning

Projektledningsbolaget | 2017-01-01-2017-12-31 | 1,1 2,6

Taxibolaget 2017-01-01-2017-12-31 | 11,5

b

3,4

bl

Revisionsberittelserna for bada bolagen dr utan modifieringar, upplysningar eller

anmirkningar.

2 Revisionsforetagets kvalitetskontrollsystem

International Standard on Quality Control ISQC) 1 Kvalitetskontroll for revisionsforetag som
utfor revision och dversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkande uppdrag och
ndra liggande tjanster innehaller ett krav pa att revisionsforetag ska inritta en sirskild over-
vakningsprocess. Syftet med en sidan process ir att ge rimlig sdkerhet for att de rikt-
linjer och rutiner som r6r féretagets kvalitetskontrollsystem ar relevanta, andamalsenliga
och fungerande. I processen ska inga en regelbundet aterkommande inspektion av minst
ett avslutat uppdrag fOr varje ansvarig revisor 1 revisionsforetaget. Bestimmelser om ett
revisionsforetags interna organisation, diribland krav pa system och 6vervakning, finns
dven i Revisorsinspektionens féreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r revisorers och

registrerade revisionsbolags verksamhet (verksamhetsforeskrifterna).

Av dokumentationen fran Revisorsinspektionens kvalitetskontroll framgar att A-son i

sitt revisionsforetag inte har f6ljt det nyss nimnda kravet i ISQC 1.
A-son har uppgett f6ljande.

Han har levt i tron att Revisorsinspektionens kvalitetskontroller vart sjitte ar var till-
tyllest for att uppfylla kraven pa extern uppdragsanknuten kontroll, likasa kravet pa
extern 6vervakning avseende andra delar av revisionsforetagets efterlevnad av ISQC 1.
Han har nu ordnat sa att extern kontroll av ett avslutat uppdrag och kontroll av att

ovriga krav enligt ISQC 1 f6ljs kommer att ske vart tredje ar.

Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.



I 21 § forsta stycket 8 1 Revisorsinspektionens verksamhetsféreskrifter finns ett krav pa
att ett revisionsforetag, med beaktande av den egna verksamhetens omfattning och
komplexitet, ska inritta ett system for intern kvalitetskontroll som bl.a. sikerstiller hog
kvalitet i lagstadgad kvalificerad revision. Enligt 21 § forsta stycket 12 ska ett revisions-
foretag 6vervaka och utvirdera limpligheten och effektiviteten i sina riktlinjer, system
och 6vriga rutiner samt vidta laimpliga atgarder f6r att avhjilpa eventuella brister. I 21 §

femte stycket stills krav p4 en 4tlig utvirdering av det interna kvalitetskontrollsystemet.'

Mera detaljerade riktlinjer fo6r den byrainterna kvalitetskontrollen finns 1 ISQC 1. Av

p. 11 foljer att kvalitetskontrollsystemet ska ge rimlig sikerhet fOr att revisionsforetaget
och dess personal foljer standarder for yrkesutovningen och tillimpliga krav i lagar och
andra forfattningar. Systemet ska ocksa ge rimlig sikerhet for att rapporter som revi-
sionsforetaget eller ansvariga revisorer limnar ar korrekta. I p. 48 utvecklas att revisions-
foretaget ska inritta en 6vervakningsprocess, avsedd att ge rimlig sikerhet for att de
riktlinjer och rutiner som r6r kvalitetskontrollsystemet édr relevanta, andamalsenliga och
fungerande. Denna process ska bl.a. innefatta fortgiende 6verviganden och utvirder-
ingar av revisionsforetagets kvalitetskontrollsystem, daribland en regelbundet ater-

kommande inspektion av minst ett avslutat uppdrag for varje ansvarig revisor.

I tillimpningsanvisningarna till ISQC1, p. A 68, anges att ett revisionsféretag med ett
begrinsat antal anstillda kan vilja att anlita en extern person med passande kvalifika-
tioner eller ett annat revisionsforetag for att genomfora uppdragsinspektioner eller andra
overvakningsatgarder. Alternativt kan revisionsféretaget komma 6verens om att dela

resurser med andra limpliga organisationer.

I drendet har framkommit att A-son inte har inrittat nagon sadan Gvervakningsprocess
som Revisorsinspektionens verksamhetsforeskrifter och ISQC 1 p. 48 forutsitter. Det
finns ingenting som tyder pa att han inte skulle ha kunnat inritta exempelvis en sadan

overvakningsprocess som ISQC 1 p. A 68 beskriver. Hans skyldighet att inritta en

! Kraven inf6érdes den 17 juni 2016 genom dédvarande Revisorsnimndens foreskrifter (RNFS 2016:1) om
indring i Revisorsnimndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor f6r revisorers och registrerade
revisionsbolags verksambhet.



overvakningsprocess av detta slag paverkas inte av det forhallande att Revisorsinspek-
tionen, i egenskap av tillsynsmyndighet, genomfér periodiskt aterkommande kvalitets-

kontrollet.

Genom att inte inritta nagon 6vervakningsprocess har A-son dsidosatt god revisorssed.

3 Planering och riskbedomning (projektledningsbolaget)

I A-sons revisionsdokumentation saknas savil riskbedomning som arbetsprogram for
granskningen. Det gar darfor inte att utlasa vilken risk for visentliga fel som A-son
ansag foreligga eller vilken inriktning och omfattning den granskning som han planera-
de att utfora skulle fa. De enda dokument som Revisorsinspektionen har kunnat finna
vid sin genomgang av dokumentationen ar dels ett arbetspapper dir han har dokumen-
terat sin arliga utvirdering om han kunde behilla revisionsuppdraget, dels ett dokument
benimnt SieX 2008 — Arbetsgang 4-stegsmetoden. Det senare dokumentet har fyra
huvudrubriker; Uppdatera flerirsdiagrammen, Go6r en visuell analys av manadssaldon,
Testa konteringsmonster i verifikat och Lista visentliga transaktioner. Férutom rubrik-
erna finns endast korta noteringar som inte ger nagon bild av hur A-son gjorde sin risk-

bedémning eller planerade sin granskning.
A-son har uppgett foljande.

I enlighet med den ISQC 1-policy som gillde i hans revisionsféretag vid gransknings-
tillfillet granskades bolag med en omsittning understigande 1,5 mnkr och en balans-

omslutning understigande 3 mnkr pa féljande sitt:

e Uppdragsutvirdering.

e Dokumentation av grunduppgifter i hans revisionsverktyg. Detta innebir att
riskbedomning och riskhantering ersitts med fullstindig substansgranskning,
vilket medfér en mera fullstindig granskning an den selektiva granskning som

normalt utfors.



e Granskning av resultatrikningen med hjilp av SieX* med fordjupad granskning
av sirskilt utvalda kostnadskonton.

e Oberoendeanalys samt framtagande av visentligt resultatfel.

e Tullstindig substansgranskning av balansrikningen, alla balanskonton granskas
och slutsatser upprittas. Nagon riskbedémning eller planering behovs alltsa inte
eftersom bolagets karaktir och storlek i sig utgor grund f6r granskningens
utformning.

e Uppdatering alternativt upprittande av uppdragsbrev.

e Inhimtande av féretagsledningens uttalande.

e Begira engagemangsbesked.

e Granskning av moms- och skatteredovisningar.

Efter Revisorsinspektionens kvalitetskontroll har han sinkt de grinsviarden som

bestimmer pa vilka bolag han anvinder denna granskningsinriktning.

A-son har tillstallt Revisorsinspektionen sina berakningar av visentlighetstal vad giller

visentligt resultatfel och beloppsgrinser for test och urval.
Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Att en revisor ska dokumentera planeringen av ett revisionsuppdrag — inklusive de
bedémningar, diribland riskbedémningar, som har legat till grund f6r planeringen —
toljer av 7 § 1 1 Revisorsinspektionens verksamhetsféreskrifter. Den omstindighet att ett
bolag ir litet befriar inte revisorn fran denna skyldighet. De granskningsrutiner som A-
son har hinvisat till utgor ingen dokumentation av vilka riskbedémningar han gjorde
och hur han i 6vrigt planerade granskningen. Genom att inte dokumentera sin planering
av granskningen och sina riskbedomningar pa foreskrivet sitt har han asidosatt god

revisionssed.

2 SieX ir ett analysverktyg for SIE-filer. SIE-filer 4r ett svenskt standardformat for att utvixla
bokféringsdata mellan olika ekonomiprogram — Standard Import Export.



4 Skriftligt uttalande fran foretagsledningen (bada bolagen)

I dokumentationen avseende projektledningsbolaget finns ett skriftligt uttalande frin
foretagsledningen som dr daterat den 11 mars 2018. A-son avgav sin revisionsberittelse
den 20 juni 2018, dvs. 6ver tre méanader efter det att han hade hamtat in uttalandet frin

foretagsledningen.

I dokumentationen avseende taxibolaget finns ett skriftligt uttalande fran foretags-
ledningen som ar daterat den 23 maj 2018. A-son avgav sin revisionsberittelse den 20
juni 2018, dvs. 6ver en manad efter det att han hade himtat in uttalandet fran foretags-

ledningen.
A-son har uppgett foljande.

Han har uppenbarligen feltolkat kravet i ISA 580 Skriftliga uttalanden pa att datumet f6r
det skriftliga uttalandet ska vara si nira datumet for revisionsberittelsen som det ar
praktiskt mojligt. Han sag dirfor inget problem med att de inhamtade uttalandena var en

respektive tre manader gamla.

Normalt 4r uttalandena fran foretagsledningen “farska” eftersom flertalet klienter
antingen kommer in med materialet relativt sent eller har 6nskemal om att revisionen
om moijligt ska vara klar inom kort. I projektledningsbolaget konstaterade han att
uttalandet var undertecknat och missade att det var tidigt daterat. I taxibolaget drog

revisionen ut pa tiden lingre 4n vanligt vilket medférde att uttalandet blev f6r gammalt.
Revisorsinspektionen gor féljande bedémning.

Av ISA 580 Skriftliga uttalanden p. 10 framgar att revisorn ska begira att foretagsled-
ningen lamnar ett skriftligt uttalande om att den har uppfyllt sitt ansvar f6r upprittandet
av arsredovisningen enligt det tillimpliga ramverket f6r finansiell rapportering. Detta
innefattar, dar sa dr relevant, att drsredovisningen ger en rittvisande bild enligt villkoren
1 revisionsuppdraget. Vidare ska revisorn enligt ISA 580 p. 11 begira att féretagsledning-
en limnar ett skriftligt uttalande om att den har forsett revisorn med all relevant infor-
mation och atkomst enligt villkoren fér revisionsuppdraget samt att alla transaktioner
har bokforts och avspeglas i arsredovisningen. Enligt ISA 580 p. 14 ska datumet for det

skriftliga uttalandet vara si nira datumet fOr revisionsberittelsen for arsredovisningen



som det dr praktiskt mojligt. Skilet till detta ar att revisorn inte har de revisionsbevis
som ISA 580 kriver for tiden mellan dateringen for det skriftliga uttalandet och dater-

ingen av revisionsberittelsen.

Foretagsledningarnas uttalanden ér daterade drygt en respektive tre manader fore A-
sons revisionsberittelser. Det finns inget som tyder pa att det inte var mojligt att himta
in uttalandena i nirmare anslutning till respektive revisionsberittelse. Genom att
underlita att hamta in ett uttalande fran féretagsledningen 1 nira anslutning till datering-

en av revisionsberittelsen har A-son dsidosatt god revisionssed.

5 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

A-son har férsummat att i sitt revisionsforetag inritta en évervakningsprocess i enlighet
med kraven i Revisorsinspektionens verksamhetsféreskrifter och ISQC 1. Han har
vidare, i ett av de granskade uppdragen, underlatit att dokumentera sin riskbedomning
och planering av revisionen pa féreskrivet sitt. Slutligen har han 1 tva av de granskade
uppdragen underlatit att hamta in skriftliga uttalanden fran foretagsledningen i nara
anslutning till dateringen av sina revisionsberittelser. I nu nimnda avseenden har han
asidosatt god revisorssed och god revisionssed. Han ska dirfér meddelas en disciplinar

atgard.

Det som liggs A-son till last 4r sammantaget allvarligt. Han ska ddrfér, med stod av 32 §

andra stycket revisorslagen, ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden for revisorer. I
beslutet har deltagit justitierddet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer, redovisningsexperten Claes
Norberg, ridgivaren Charlotte Sandart och lektorn Jessica Ostberg. Vid drendets slutliga

handliaggning har 1 6vrigt avdelningsdirektoren Tobias Fredriksson samt



revisionsdirektoren Mathias Bystrom, som har foredragit drendet, varit narvarande.

Sten Andersson

Mathias Bystrom

Hur man 6verklagar, se bilaga.



